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Datovou schrankou

Vas dopis znacky/ze dne Nase znacka (C.j.) VyfFizuje linka V Praze dne
31. 10. 2016

Rozhodnuti o odmitnuti casti Zadosti o poskytnuti informaci

Ceska sprava socialniho zabezpeteni rozhodla ve véci Zadosti spole¢nosti , se sidlem Na

o poskytnuti informaci dle § 13 zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist,

takto:

Zadost se ve smyslu § 15 odst. 1 ve spojeni s § 9 odst. 1 a § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢ 106/1999
Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist,

z€asti odmit3,

a to v Casti tykajici se poskytnuti doklad(l a informaci, které tvofily podklady pro posouzeni kvalifikace
a pro posouzeni a hodnoceni nabidek na verejnou zakazku ,CSSZ — Datové centrum CSSZ", ev. C.
ve Véstniku verejnych zakdzek 526333, a v Casti tykajici se poskytnuti namitek proti rozhodnuti
zadavatele o vylouceni ze zaddvaciho fizeni na tuto verejnou zakdzku ze dne 13. 9. 2016, a dale se
Zadosti

zcasti vyhovuje,
a to v Casti tykajici se poskytnuti rozhodnuti zadavatele o podané namitce ze dne 5. 10. 2016.

Oddvodnéni

Ceské spréava socialniho zabezpedeni (dale jen ,€SSZ") obdrzela dne 13. 10. 2016 od spole¢nosti BAU
plus, a.s. jakozto vedouciho spolecnika spolecnosti

_ _ . ) . , které jsou spolecné uchazeem o
zadani verejné zakazky ,,CSSZ — Datové centrum CSSZ", ev. C. ve Véstniku verejnych zakazek
526333 (dale jen ,verejna zakazka"), zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu



k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti (déle jen ,zadost" a ,informacni zakon" ¢i ,InfzZ").

Predmeétem Zadosti bylo nahlédnuti a potizeni kopii dokument{ v tomto rozsahu:

i. protokol z posouzeni kvalifikace dle § 59 zakona €. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,ZVZ") v¢. seznamu dokladl dle § 59 odst. 5 a 6
ZVZ a vsech priloh, které byly predmétem posuzovani a byly podkladem pro vydani
rozhodnuti dne 13. 9. 2016, to vSe vyjma nabidek uchazecl, které maji povahu
obchodniho tajemstvi;

ii. zprava/y o posouzeni a hodnoceni nabidek zpracované dle § 80 ZVZ tj. dokumentd, které
jsou soucasti hodnoceni ¢i byly predlozeny hodnotici komisi a nasledné se staly
podkladem pro posouzeni a hodnoceni nabidek a byly podkladem pro vydani rozhodnuti
dne 7. 10. 2016, to vSe vyjma nabidek uchazecl, které maji povahu obchodniho
tajemstvi;

iii. znéni namitky proti rozhodnuti o vylouceni ze zadavaciho fizeni ze dne 13. 9. 2016 a
rozhodnuti zadavatele o podané namitce ze dne 5. 10. 2016.

Co se tyCe Zadosti o nahlédnuti do protokolu o posouzeni kvalifikace a do zpravy o posouzeni
a hodnoceni nabidek, CSSZ jakozto zadavatel umoznil nahlizeni a pofizeni kopii, opist Ci vypisQ
z téchto dokument( v souladu s § 59 odst. 8 a § 80 odst. 3 ZVZ. Tato Cast zadosti byla vyporadana
v souladu se ZVZ a neni tak predmétem tohoto rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti dle informacniho
zakona.

€SSz jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 InfZ posoudil zadost Zadatel@ v piisluéném rozsahu
v souladu s informacnim zakonem.

Dle bodu i. Zadosti Zadatelé pozaduji poskytnuti ,vSech priloh, které byly predmétem posuzovani a
byly podkladem pro vydani rozhodnuti dne 13. 9. 2016, to vSe vyjma nabidek uchazec, které maji
povahu obchodniho tajemstvi*.

CSSZ k této &asti zadosti uvadi, ze podklady pro posouzeni kvalifikace, jejich? poskytnuti se Zadatelé
domahaji, tvofi pouze informace a doklady obsazené v nabidkéach uchazecll o vefejnou zakézku a dale
informace a doklady predlozené dodatecné jednotlivymi uchazeci na zakladé postupu CSSZ jakoZto
zadavatele dle § 59 odst. 4 ZVZ.

Jak vyplyvd pfimo z bodu i. 7adosti, Zadatelé nepoZaduii poskytnuti nabidek. Z tohoto déivodu se €SSz
meritorn€ zabyvala timto bodem Zadosti pouze ve vztahu kinformacim a dokladlim pfedlozenym
dodatecné jednotlivymi uchazeci na vyzvu podle § 59 odst. 4 ZVZ. CSSZ po posouzeni predmétnych
dokumentd shledala, Ze obsahem téchto dokumentd jsou zejména informace o referencnich zakazkach
danych uchazecl, jimiz prokazovali spinéni technickych kvalifikacnich pfedpoklad. Tyto dokumenty
obsahuji detailni informace o obchodnich partnerech jednotlivych uchazecl, podrobné popisy
jednotlivych referencnich zakazek, informace o konkrétnich aspektech spoluprace uchazecd s jinymi
dodavateli apod. Jde tak o informace zahrnuijici rovnéz know-how jednotlivych uchazecl a dalsi Udaje
dlvérné povahy, které tvori konkurencné vyznamné, urcitelné, ocenitelné a v pfislusnych obchodnich
kruzich bézné nedostupné skutecnosti, které souviseji s obchodnim zavodem kazdého z dotlenych
uchazecl a rovnéz tretich osob. Tyto informace tak naplfiiuji definiéni znaky obchodniho tajemstvi
ve smyslu § 502 zakona ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik (dale jen ,0Z").
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Podle § 9 odst. 1 InfZ plati, Ze pokud je poZadovana informace obchodnim tajemstvim, povinny
subjekt ji neposkytne. Na zakladé tohoto zdkonného ustanoveni tak CSSZ rozhodla o neposkytnuti
informaci a dokladd, které byly podkladem pro posouzeni kvalifikace na predmétnou verejnou zakazku
nad ramec informaci uvedenych v protokolu o posouzeni kvalifikace v souladu s § 59 odst. 5, 6 ZVZ a
ve zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek v souladu s § 80 odst. 1 ZVZ, do nichZ bylo, jak je jiz
shora uvedeno, umoznéno Zadatellim na zakladé jejich Zadosti nahlizet a pofidit si kopie, vypisy Ci
opisy v souladu s § 59 odst. 8, resp. § 80 odst. 3 ZVZ.

Co se tyCe bodu ii. zadosti, Zadatelé pozaduji poskytnuti ,,dokumentd, které jsou soucasti hodnoceni ¢i
byly predlozeny hodnotici komisi a nasledné se staly podkladem pro posouzeni a hodnoceni nabidek a
byly podkladem pro vydani rozhodnuti dne 7. 10. 2016, to vSe vyjma nabidek uchazecd, které maji
povahu obchodniho tajemstvi*.

CSSZ k této ¢asti zadosti uvadi, Ze podklady pro posouzeni a hodnoceni nabidek, jejichZ poskytnuti se
Zadatelé domahaji, tvofi pouze informace a doklady obsaZzené v nabidkach uchazec¢l o verejnou
zakazku a déle informace a doklady predlozené dodatecné jednotlivymi uchazedi na zakladé postupu
CSSZ jakozto zadavatele dle § 76 odst. 3 ZVZ.

Jak vyplyvd pFimo z bodu ii. Zadosti, Zadatelé (obdobné jako v bodg i. Zadosti) nepoZaduji poskytnuti
nabidek. Z tohoto dlvodu se CSSZ meritorné zabyvala timto bodem Zadosti pouze ve vztahu
k informacim a dokladlim prediozenym dodatecné jednotlivymi uchazedi na vyzvu podle § 76 odst. 3
ZVZ. CSSZ po posouzeni predmétnych dokumentd shledala, ze obsahem téchto dokumentl jsou
zejména detailni informace o obchodnich podminkdach, informace o komponentech, jejichz pouziti
uchazedi pro plnéni verejné zakazky navrhovali, a o dodavatelech téchto komponentd, a dale detailni
informace o ocenéni konkrétnich poloZek vykazu vymér. Obdobné jako v pripadé informaci, jejichz
poskytnuti Zadatelé poZaduji dle bodu i. Zadosti, splfiuji i informace a doklady predlozené jednotlivymi
uchazedi na vyzvu podle § 76 odst. 3 ZVZ defini¢ni znaky obchodniho tajemstvi ve smyslu § 502 OZ.

Na zakladé ustanoveni § 9 odst. 1 InfZ tak CSSZ rozhodla o neposkytnuti informaci a dokladd, které
byly podkladem pro posouzeni a hodnoceni nabidek na predmétnou vefejnou zakazku nad rdmec
informaci uvedenych ve zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek v souladu s § 80 odst. 1 ZVZ, do niz
bylo, jak je jiz shora uvedeno, umoznéno Zadateldm na zakladé jejich Zadosti nahlizet a pofridit si
kopie, vypisy Ci opisy v souladu s § 80 odst. 3 ZVZ.

Pokud jde o bod iii. Zadosti, Zadatelé pozaduji poskytnuti ,znéni namitky proti rozhodnuti o vylouceni
ze zadavaciho fizeni ze dne 13. 9. 2016 a rozhodnuti zadavatele o podané namitce ze dne 5. 10.
2016".

CSSZ k &asti zadosti ve vztahu ke znéni namitek proti rozhodnuti o vylouceni ze zadavaciho fizeni ze
dne 13. 9. 2016 uvadi, Ze tyto namitky jsou Ukonem uchazece, ktery uchazec¢ neni povinen ucinit, a
které predstavuji informaci vzniklou bez poufZiti vefejnych prostredkd. Jak vyplyva z dikce § 110 odst.
1 ZVZ, které uvadi, ze: ,Pii zaddvani nadlimitnich a podlimitnich verejnych zakazek ¢i v soutéZi o
navrh miZe kterykoliv dodavatel, ktery ma nebo mél zdjem na ziskani urCité verejné zakazky a
kterému v ddsledku domnélého poruseni zakona ukonem zadavatele hrozi nebo vznikla ujma na jeho
pravech (déle jen ,stéZovatel"), zadavateli podat zddvodnéné namitky," podani namitek je pravem
uchazece, nikoli jeho povinnosti.

Podle § 11 odst. 2 pism. a) InfZ plati, Ze povinny subjekt informaci neposkytne, pokud jde o informaci



Y

vzniklou bez pouZiti vefejnych prostfedkd, ktera byla pfedana osobou, jiz takovouto povinnost zakon
neuklada, pokud nesdélila, ze s poskytnutim informace souhlasi. CSSZ jako povinny subjekt odeslal
tomuto uchazedi vyslovnou zadost o udéleni souhlasu s poskytnutim znéni jeho namitek na Zadost
podle informacniho zékona, pficemz tento uchazec poskytnuti znéni svych namitek vyslovné odmitl.

Vzhledem k odepfeni souhlasu uchazele, ktery podal namitky, jejichZz znéni Zadatelé poZaduji
poskytnout, CSSZ v souladu s § 11 odst. 2 pism. a) InfZ rozhodla o neposkytnuti této informace.

Césti zadosti o poskytnuti rozhodnuti zadavatele o podané ndmitce ze dne 5. 10. 2016 CSSZ vyhovéla,
nebot’ neshledala existenci dlvodl pro neposkytnuti této informace dle informacniho zdkona ani
jiného pravniho predpisu.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat ve Ih@té 15 dnl ode dne jeho ozndmeni odvolani, a to u Ceské
spravy socidlniho zabezpeceni. O podaném odvolani rozhoduje jako nadfizeny spravni organ
Ministerstvo prace a socialnich véci.
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